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|. Bevezetés

A biintet6eljaras kezdeti szakasza a nyomozohatosag altal lefolytatott nyomozas, mely a biintetéiigy

késbbbi kimenetele szempontjabol hatalmas jelentdséggel bir.

Tanulmanyomban a nyomozoszervek kozil a rendérség munkajaval kapcsolatban részletezek néhany
tipushibat. El6sz6r a nyomozas fogalmat, jelentGségét és annak torvényi kovetelményeit mutatom be
réviden, ezt kovetéen az elkovetett hibakat elemzem két csoportba sorolva, majd az elhibazott
nyomozasok néhany lehetséges kovetkezményét részletezem, végiil pedig egy megtortént esetet

dolgozok fel.

Leszogezhetd, hogy a hibaktél mentes nyomozas minden esetben alapkdve egy - egy biintetéeljaras
eredményességének, ez azonban forditott esetben nem mindig igaz, ugyanis eredménytelen nyomozas

minden alakisag megtartasa mellett is el6fordulhat.

A felderités soran elkovetett hibak teljes kori bemutatasa természetesen nem lehetséges, hiszen
ahany gy, Ugy éppen annyiféle - gyakran egyedi - tévedési lehetGség meriilhet fel, igy csak néhany
gyakran eldforduld esetet veszek gorcs6 ala, majd pedig vizsgdlom meg annak lehetséges

kovetkezményeit.

Il. A nyomozasrél roviden

A biintetdeljaras altalaban nyomozassal kezdédik, melynek feladata felderiteni a blincselekményt, és az
elkovetd kilétét, tovabba beszerezni a bizonyitasi eszkozoket. Ekozben mindig a kriminalisztika hét
alapkérdését kell szem el6tt tartani, azaz a ki, kivel, mit, mi tortént, miért, hogyan, mivel, mikor és

hol kérdésekre kell valaszt talalnia a nyomozé6 hatosagnak.



Nyomozasra csak abban az esetben keriilhet sor, ha blincselekmény gyan(ja mellett, megalapozott a
gyanU az elkovetére vonatkozoan is, és tovabbi feltétel, hogy azt a torvényben feljogositott szerv

torvényes eljarasaban foganatositsa.

Nyomozasra okot adhat a nyomozé hatosagnal tett feljelentés vagy az ezen hatosag birtokaban évo,
blincselekmény elkdvetésével osszefiiggd informaciok, de ugyis kezdédhet nyomozas, hogy a rendérség

tetten ér valakit blincselekmény elkovetése kozben.

A nyomozas az elébbin tdl a blncselekmény nyomainak rogzitését is jelenti. Ennek soran minden
esetben bizonyitékok beszerzésére keriil sor, annak az igazolasara vagy pedig megdontésére, hogy egy

személy blincselekményt kovetett - e el.

A fentieket Osszefoglalva tehat a bilincselekmény rekonstrualasa soran fel kell deriteni mindazokat a
koriilményeket és tényeket, amelyekbdl allast lehet foglalni arrdl, hogy tortént-e blincselekmény, és ha

igen, kit és milyen formaban terhel ezért biintetdjogi feleldsség.

A Biintet6eljarasi torvény 164.8 (2) bekezdése a az eldbbivel Osszhangban kimondja, hogy a ,a
nyomozds sordn fel kell deriteni a blincselekményt, az elkéveté személyét, fel kell kutatni és

biztositani kell a bizonyitdsi eszkézoket.”

A nyomozas célja tehat minden esetben a blincselekmény felderitése és az ehhez kapcsolodo és
sziikséges eljarasi cselekmények teljesitése, melynek alapveté kovetelményei a torvényesség, a

gyorsasag és az alapossag, illetve a teljesség.

A torvényesség a biinteto eljarasra iranyadd jogszabalyok maradéktalan betartasat jelenti, mely a

nyomozo6 hatosag kotelezettsége azért, hogy az eljarasban résztvevok jogai ne sériiljenek.



A gyorsasag jelen téma szempontjabol azért bir nagy jelentdséggel, mert az id6 milasa veszélyeztetheti
a blincselekmény pontos felderitését. Ezzel 6sszefliggésben blintetdeljarasi torvényiink is rogziti, hogy a
nyomozast mindig a lehet6 legrévidebb idén beliil le kell folytatni, és befejezni. Mindezek miatt azt a
szabalyozast koveti, miszerint a nyomozas hatarideje annak elrendelésétdl, illetéleg megindulasatol
kezdve kett6é honap, amelyet az ligyész legfeljebb hat honappal, ennek letelte utan pedig az ligyészség
vezetGje a nyomozas meginditasatol szamitott egy évig meghosszabbithat. Egy éven tul ezt a hataridét
a felettes ligyészség vezetdje, két éven tll pedig a legfébb ligyész hosszabbithatja meg. Ha a nyomozas
konkrét személy ellen folyik, a hosszabbitas maximum a biintetéeljaras meginditasatol szamitott két év
lehet. Ezzel a torvény a nyomozasok elhlzodasat megakadalyozo abszol(t hataridét hataroz meg. A
hataridé lejartakor a nyomozas eredményétdl fiiggéen, vagy vademelésre, vagy a nyomozas

megsziintetésére keriil a sor.

Fontos megjegyezni, hogy a nyomozas soran beszerzett bizonyitékok, gy a terhelti vallomasok, mint a
tanGvallomasok, vagy tovabbi bizonyitékok, mivel idében joval kozelebb allnak a cselekmény
elkovetéséhez, igy tobb informaciot hordoznak, mintha azokat a biintetéeljaras késébbi szakaszaban

szereznék be. Ezért is olyan dontd jelentdségli az id6tényez6 a nyomozas soran.

Az alapossag és teljesség végezetiil az Ulgy teljes korl feltarasat, annak minden oldalrol valo

megismerését jelenti.

Ahogy majd azt a késGbbiekben lathatjuk a fenti kdvetelményeket szamos mddon és eljarasban sértheti
meg a nyomozo hatosag eljaro tagja, gyakran ezzel végzetes iranyt adva egy - egy biintetélejaras

kimenetelének.



lll. Egyes, gyakran el6fordulé hibak a nyomozas soran és azok kovetkezményei

1. A nyomozadsi hibak csoportositdsa

A kriminalisztika, mint a nyomozas tudomanya a nyomozasi hibakat tobbféle rendezé elv szerint

csoportositja.

Példaul a kriminalisztika bels6 tagozodasa szerinti rendezé elv alapjan beszélhetiink kriminaltaktikai,
kriminaltechnikai és kiriminalmetodikai hibakrol, de létezik a hibaveszélyesség fokozatai szerinti
megkilonboztetésen nyugvo elhatarolas is, tovabba a hiba ,elkdvetési helye” szerint a nyomozasi
szakban, a kozbens6é eljarasban, vagy pedig a birdi szakban elkovetett tévedéseket is ismer a

jogirodalom.

Ahogy az eldbbiekbdl lathato, a hibalehetdségek osztalyozasa nagyon sok szempont szerint lehetséges,
azonban ezek mindegyikére nem kivanok kitérni a korlatozott terjedelemre is tekintettel, azokat
csupan ketté szempont szerint fogom részletezni, fiiggetleniil a nyomozas szakaszaitdl, illetve a

nyomozasi cselekményektol.

Ennek soran kitérek az emberi tényez6k generalta egyes hibakra, majd pedig az eljarasi hibakrol irok
réviden, azzal a megjegyzéssel, hogy természetesen ezen tipusi hibak kozott mindig lehetséges

atfedés, mint ahogy az majd az alabbiakbdl is kidertdil.

2. Az emberi tényezdok

A nyomozd hatosag tagjai emberi mivoltukbdl fakadéan természetesen nem tévedhetetlenek, ez még

abban az optimalis esetben is igy van sajnos, ha a legfelkésziiltebb és legjobb koriilmények kozott

dolgoz6 szakembergarda ered egy - egy blincselekmény nyomaba.



Az emberi tényezok generalta hibak végelathatatlan sorabol a teljesség igénye nélkiil csupan parat

ragadok ki a kovetkezokben.

A nyomozas soran elkovetett hibak koziil elsoként emlitem azt az esetet, amikor a rendérség, eredmény
minél elébbi felmutatasa érdekében ,foggal - korommel” ragaszkodik az altala helyesnek hitt
verzidhoz, mégpedig Ggy, hogy az altala vélt tényallashoz igyekszik a rendelkezésre allé bizonyitékokat
igazitani, nem pedig forditva, a beszerzett bizonyitékok alapjan és mentén megallapitva a torténteket,

teret adva igy akar tobbféle eshetéségnek és lehetdségnek is.

E fenti hiba nagymértékben akadalyozza a valos tényallas megallapitasat, mivel ilyen esetben a
relevans tények gyakran nem keriilnek tisztazasra, azok sokszor elsikkadnak, a meglévo bizonyitékok
pedig igy egy nem létez6 és meg sem tortént tényallas elemeit fogjak alatamasztani, ami ebbdl

fakadéan megalapozatlanna teheti az ligyet.

Nem mehetiink el amellett sem, hogy ezt a sikerorientaltsagot természetes emberi térekvéseken tul az
egyre nagyobb teret hodito statisztikai szemlélet is generalja. Ez természetesen minden szinten sllyos
terhet ro az e teriileten szolgalatot teljesitékre, igy nem csodalkozhatunk azon, ha az el6bbi szempont

is fokuszba kerdiil az ligyek felgongyolitésekor.

A fenti koriilmények mellett a nyomozo hatosag tagjai leterheltségének kovetkezményeként tobbszor
megfigyelhet6é a nyomozati cselekmények alatti kapkodas, figyelmetlenség, de még akar késlekedés is,
tovabba ezzel Gsszefiiggésben egyes kovetelmények, eldirdsok megszegése is gyakran jo taptalajat adja

tévedéseknek.

Emellett nem szabad megfeledkezni az eljarasban résztvevo személyekkel - leginkabb terheltek, vagy
tandk - szemben foganatositott nyomozasi cselekmények kapcsan létrejott interakciok soran elkovetett
hibakrol sem, hisz példaul a kihallgatas eredményessége mulhat rajta, ha a rendér nem csak

szakemberként, de emberként is megjelenik abban, természetesen mindig az eset sajatossagaihoz



mérten, 6tvozve az empatiat, tirelmet és az intelligenciat szakmai hozzaértésével, és mellézve az

esetleges indulatossagot, elfogultsagot, vagy netan prejudikalast.

Megjegyzendd, hogy a nyomozo hatdsag tagjai szivesen és gyakran élnek az lgy el6remozditasa
érdekében taktikai fogasokkal is, melyek nagy része aggalytalannak tekinthet6é azonban szép szammal

akadnak kozottiik olyanok is, melyek nyilvanvaloan torvénysértéek

Nem kifogasolhatd példaul a sikeres bizonyitasi eljaras érdekében a vadalku felajanlasa, vagy az igen

gyakran alkalmazott ,taktikai bloff” intézménye.

Jogszabalyt sért azonban a nyomozo6 hatosag tagja akkor, ha felel6tlen igéretet tesz a terhelt iranyaba,
mely gyakran egy - egy kényszerintézkedés mell6zésével vagy akar eljaras megsziintetésével kecsegteti
a ,,bizakoddé” gyanusitottat, cserébe terheld vallomasaért, illetve egyéb bizonyitékok megszerzéséért.
Ekként értékelhetd tovabba akar fizikai, akar pszichikai erészak alkalmazasa, mely végs6 soron még a

kihallgato biintetéjogi felelGsségét is megalapozhatja, mint ahogy arra mar tobb esetben is sor keriilt.

E korben rogzitendéek azok a hibak is, melyek a kozvélemény altal torténé nyomasgyakorlasbol
erednek, hiszen egy nagy port kavaré ligy elkovetdjének minél hamarabbi kézre keritése is igen gyakran
vezet a fentebb vazolt problémakhoz, csakigy mint néha egy - egy kisebbségi csoporthoz valo tartozas

is ok nélkil viheti tévltra a nyomozét.

E melléfogasok szamtalan kovetkezménye koziil az egyik legsulyosabb lehet a hamis beismer6 vallomas,
melyet természetesen a fenti kiilsé kényszeritdé koriilményeken tul akar olyan egyszer(i ok, mint a

terhelt kéros szellemi allapota is indukalhat.

Nagyban veszélyeztetd koriilmény lehet tovabba a terhelt kedvezétlen fizikai allapota, a kihallgatas

altal okozott stresszhelyzete, faradtsaga, de akar alacsony foku intelligenciaja is.



Befolyasolasaval tehat mindenképpen okozhat a nyomozo hatdsag olyan veszélyhelyzetet, mely végsé
soron egy artatlan ember felelGsségre vonasat okozhatja vagy épp blinds felmentését is
eredményezheti, megjegyezve azonban, hogy biintetéeljarasi torvényiink minden koriilmények kozott
el6irja a terhelti vallomason tdli bizonyitékok beszerzését is, tobbek kozott az elébbi eredmény

elkeriilése érdekében.

3. Eljarasi hibak

A probléma masik oldala, amirél emlitést kell tennem, az a vonatkozoé eljarasi szabalyok maradéktalan

betartasanak sirin el6fordulo mellézése.

A hibalehet@ségek sora itt is végtelen, igy csak par alapvetébb esetet vazolok ennek kapcsan.

Alapkovetelmény az, hogy a terhelttel a kihallgatasa elején kozolni kell a gyanusitas lényegét, a
vonatkozo jogszabalyok megjelolésével egyiitt, tovabba minden esetben sziikséges a hallgatas jogara
figyelmeztetni és arra is, hogy amit mond az ellene felhasznalhato, (gyszintén tajékoztatni kell a
védelem, esetleges kotelez6 védelem jogarol, illetve fiatalkortakkal kapcsolatos iigyekben a torvényes

képvisel6 szerepe sem mell6zheto.

Jollehet ezek a jogszabalyi kovetelmények a legelemibb betartandé eldirasok kézé tartoznak, mégis sok
esetben maradnak el, mely mulasztas pedig ennek koszonhetéen a kinyert bizonyitékok kés6bbi

felhasznalasat nagymértékben akadalyozhatja.

E hibakat, mint mar megallapitottam korabban, sok tényez6 generalhatja, akar a mar részletezett
rend6ri sietség vagy leterheltség, vagy akar a kihallgatasok rutinszer(isége is megalapozhatja, amelyet a

sablonjegyz6konyvek gyakran feliiletes alkalmazasa csak még jobban szaporit.

Itt tartom fontosnak megjegyezni azt, hogy szamtalan esetben fordul el6 a tanukkal kapcsolatos

jogszabalyi el6irasok megsértése is, hisz példaul a tanu kihallgatasa soran elmaradt figyelmeztetés is



komoly kovetkezményekkel jarhat. Szamtalan esetben talalkozhatunk azzal a szintén gyakori, és
leginkabb figyelmetlenségbdl ered6 hibaval is, hogy a tanu adatainak zartan torténd kezelését kéri,
ennek ellenére neve, vagy akar egyéb adatai a nyomozati iratban tobb helyen megtalalhatok, mely a

tanGvédelem kapcsan lehet aggalyos.

Mindemellett vitathatatlan azonban az is, hogy a tanlU oldalardl is jelentkezhet tévedés, illetve
hibalehet6ség. Ez vallomasa megtételekor, vagy mas nyomozasi cselekmények foganatositasa soran is

megtorténhet, azonban a legnyilvanvalobban a téves felismerésre bemutatas soran érhet6 tetten.

A tévedés kockazatat a renddrség az eljarasi szabalyok teljes korl betartasaval lényegesen
csokkentheti, tovabba teheti ezt azon tanlUra hatdé nyomas enyhitésével is, miszerint neki mindenre
pontosan emlékeznie kell, vagy azzal, hogy az ligyteher miatti esetleges feliiletességtol probal

tartozkodni.

Itt utalok vissza arra az elébbi megallapitasomra, miszerint a nyomozohatdsag tagja munkaja teljesitése

soran soha nem felejtheti el azt, hogy a tan( és nemkiilonben a terhelt, nem csak eszk6z az igazsag

felderitése érdekében, de ember is és mint ilyen mindig individualizalva kell megkdzeliteni.

IV. A hibatlan nyomozas jelentésége

Végezetiil par mondat erejéig arra térnék ki, hogy miért is fontos a hibaktol mentes nyomozas

lefolytatasara torekedni.

A renddrség munkaja - karoltve az ligyészséggel - alapozza meg a feleldsség kérdésében dontd birdsag

itéletét.



A birét a legnagyobb befolyas ezen iranybol éri, hiszen a fenti szervek altal rendelkezésre bocsatottak
alapjan ismeri meg az ligyet, majd pedig a bizonyitasi eljaras befejeztével az el6bbiekre is figyelemmel

alakitja ki végs6 dontését.

Az igazsag megallapitasara minden esetben kizarolag jogerds birdsagi itélettel torténhet.

Az elkovetett hibak kovetkezménye pedig nem kevesebb lehet, mint egy olyan sllyos biroi tévedés,

mely végso6 soron egy artatlan ember elitélését vagy épp valéjaban blinds felmentését eredményezi.

Jollehet a birdsag a renddrség altal vétett hibak egy kis részét maga is korrigalhatja, megjegyezve
azonban, hogy nem kevés alkalommal az igy beszerzett bizonyitékok bizonyité ereje joval gyengébb,
mintha a sziikséges intézkedések megtételére még a nyomozaskor sort keritettek volna, azonban sok

tévedés kovetkezményei birosagi szakban mar nem kiiszobolheték ki.

Ez utdbbit rendkiviil jol szemlélteti az az eset, amikor a vadlott felmentéséhez vezetett egyéb tényezok
mellett az, hogy a blincselekmény helyszinén feltalalasra keriilt cip6nyom nem szakszeriien, csak
fényképfelvétel Gtjan kerilt rogzitésre, vagy e korben emlithet6é az is, amikor a terhelt mobiltelefon
késziiléke forgalmazasanak lekérdezését a nyomozoéhatdsag elmulasztotta, és a késoébbiekben az mar

nem volt pdtolhato az eltelt id6 miatt.

Utoljara emlitem, mint lehetséges kovetkezményt a nyomozd hatdsagok kartéritési felel6sségét a

nyomozas soran vétett hibak miatt.

Erre a Polgari Torvénykonyvrol szold 2013. V. torvény ad lehetdséget amikor a k6zhatalom gyakorlasaval
okozott karokért valo felelGsséget telepiti a nyomozo hatosagokra, amennyiben az 6 mulasztasuk vezet
egy - egy blintetdeljaras sikertelenségéhez. Megjegyzend6 azonban, hogy az e korben inditott keresetek

elenyész6 szamban vannak jelen a birésagokon.



Mint ahogy mar emlitettem, a fentebb felvillantott esetekkel csupan azt kivantam érzékeltetni, milyen
széles kor(i lehet a hibalehetéségek tarhaza esettél, nyomozasi cselekménytél fiiggéen, azonban azokat
mindig komplex rendszerben kell vizsgalnunk ahhoz, hogy megértsiik, mely okok vezettek egy - egy

elhibazott nyomozashoz.

V. A martfi gyilkos, avagy példa egy elhibazott nyomozasra és annak kovetkezményeire

1957. jllius 22 - én az esti orakban egy ismeretlen férfi megtamadta Martfi kiilteriiletén a helyi
cipégyarbol egyediil hazaindulé Sz. Margitot Ggy, hogy 6t fejbe vagta egy nehéz targgyal, majd
fojtogatta, végiil az it menti kukoricasban megerdszakolta, ezt kovetéen pedig egy kozeli vizzel teli
arokba lokte, melynek kovetkeztében fulladas okozta annak halalat. A fiatal lany testét masnap talaltak

meg munkasok, akik azonnal értesitették a rendorséget.

K. Janos gyorsan a rendérség latokorébe keriilt az aldozat kozvetlen munkatarsaként. A
nyomozohatdsag gyandjat tovabb erdsitette azon tény, miszerint a feltételezett tettes gyengéd
érzelmeket taplalt a lany irant, aki azonban vonakodott a kapcsolat szorosabbra flizésétél, melybél

régton ,egyértelmi” motivaciot vont le a rendérség, miszerint az bosszibol 6lte meg szerelmét.

Maig nem tisztazott milyen koriilmények kozott, illetve tények hatasara, de a nyomozo hatosag
munkajanak ,,eredményeként” K. Janos rovid idén beliil tobb beismerd vallomast is tett, s6t a korabeli
nyomozoknak még arra is sikeriilt ravenniiik az allitélagos gyilkost, hogy az elkovetés helyszinén
mutassa be, hogy is zajlott le maga az 6lési cselekmény.

Fentiek eredményeként az iigyészség mar 1957. augusztusaban sikeresen vadat emelt K. Janos ellen a

rendelkezésre allo, azonban legkevésbé sem megnyugtatd bizonyitékok alapjan.

Erthetetlen, hogy hogyan juthatott a Szolnok Megyei Birésag arra a kovetkeztetésre a lefolytatott
bizonyitasi eljaras eredményeként, hogy K. Janos blinds a terhére rétt cselekmény elkovetésében, hisz

a korabeli tuddsitasok szerint a vadlott a targyalason mindvégig zavartan, Gssze - vissza vallott, ami



odaig fokozodott, hogy végsé kétségbeesésében mar az eljaras résztvevoitél tudakozodott, mit is
mondjon, majd az eljaras végén szo szerint azt mondta, nem birja tovabb a megprobaltatasokat, ekkor

ismételten kijelentetve, hogy 6 az elkovetd, majd hozzatéve, hogy tegyen vele a birésag amit akar.

A biroi itélet vele szemben végiil els6 izben halalbiintetés, majd a tobbszori fellebbezéseknek

koszonhetden életfogytiglani szabadsagvesztés biintetés lett.

A bizonyitékok meggy6z6 erejérol - és igy az itélet megalapozottsagarol - annyit, hogy példaul az
aldozattél szarmazd vér nem volt a vadlottnal feltalalt targyakon, tovabba tanuként nyilatkozo
szomszédja is Ugy vallott, hogy K. Janosnal égett a lampa a vadbeli estén, ezzel megcafolva azt a
korabbi evidenciaként kezelt és a terhelt alibijét megdontd koriilményt, miszerint a vadlott hazaban a
cselekménykor sotét volt, tovabba nem mellékes az sem, hogy az elkovetés helye mellett az olés
idépontjaban elhaladd mozdony vezetéje K. Janosban nem ismerte fel az elkovetot, holott Ugy vallott,

latta a valodi tettest.

A késbébbiekben természetesen kideriilt, hogy nem K. Janos volt az elkdvet6, hanem feltehetéen egy
sorozatgyilkos els6 aldozata volt Sz. Margit, igy 1968 - ban szabadulhatott a tévesen elitélt,

természetesen mindenféle kartérités fizetése nélkil.

Lathato tehat hogy ebben az esetben is mind a nyomozdhatdsag, mind az lgyészség munkajanak
sikerorientaltsaga vezetett egy artatlan ember elitéléshez, amikor is révid idén beliil ,,eredményesen”
lezartak egy nagy felhaborodast kivalto ligyet, ezzel biztositva a kdznyugalmat, egyben prezentalva a

hatdésagok kompetenciajat.

VI. Osszegzés

A fentebb kiragadott nyomozasi tipushibak miatt (is) keriil sor gyakran egy - egy biintetéeljaras

megsziintetésére, vagy akar felmentésre, ritkan téves elitélésre.



Mindez azért rendkiviil aggasztd, mert igy hiaba a nyomozohatdsag erdfeszitése, vagy a rendelkezésre

allé bizonyitékok meggy6z6 ereje, ha azok mégsem veheték figyelembe valamely hiba elkovetése miatt.

Ugy gondolom az elkdvethetd hibalehetdségek szama tobb tényezd és koriilmény modositasaval, igy
akar megfelelé kapacitasu rendorséggel, vagy a statisztikai szemlélet hattérbe szoritasaval, de akar

tipushibakkal kapcsolatos képzések preferalasaval is csokkenthetd lenne.
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